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BOLIVAR CORREDOR -
REPRESENTANTE LEGAL

DE LA VEEDURIA
CIUDADANA
PROCURADURIA

CIUDADANA  UFPS. C/

o RADICADO e O bk oo | PROVIDENCIA RESULTADO
Impedimento. Procede la Sala a estudiar la manifestacion de impedimento realizada por el Doctor Alberto Yepes Barreiro para
DUVAN ANDRES conocer del medio de control de nulidad electoral contra el acto de designacion de la sefiora Nidia Guzman Duran, como rectora
ARBOLEDA OBREGON C/ de la Universidad Surcolombiana. CASO: Manifesté el Consejero de Estado, doctor Alberto Yepes Barreiro que se encuentra
1100103280002 | NIDIA  GUZMAN DURAN AUTO incurso en la causal de impedimento establecida en el articulo 141.9 del CGP, aplicable al caso concreto por la remision del
3. 0180061600 RECTORA DE LA Ver articulo 296 y 131 del CPACA, por cuanto con la doctora Nidia Guzmén Durén (demandada) lo une un vinculo de amistad. La
— Seccion Quinta del Consejo de Estado decidié aceptar el impedimento al considerar que en tratdndose de las causales que
UNIVERSIDAD caracterizan la imparcialidad subjetiva, como lo es la amistad intima es suficiente la manifestacion del funcionario judicial en ese
SURCOLOMBIANA sentido, siguiendo la linea que al respecto la Sala Plena de lo Contencioso Administrativo del Consejo de Estado ha establecido
en la materia.
MAURICIO PARODI DIAZ Unica Inst.: La Sala confirma la decisién suplicada. CASO: Se estudia los recursos de sUplica interpuestos por los sefiores Jhon
Jairo Roldan Avendafio, Luis Horacio Gallon Arango, German Alcaides Blanco Alvarez, la Registraduria Nacional del Estado Civil
1100103280002 C/ REFRESENTANTES A y Juan Carlos Beltran, contra Igs dgc@si_o_nes adoptadag en auto de 24 de .octubre de 2018, por medio de la cu_al el magistrado
4 | 0180003500 LA- CAMARA POR EL| AUTO | ponente en el marco de la audiencia inicial se pronuncié sobre las excepciones propuestas en el presente medio de control. La
' (ACUMULADO) DEPARTAMENTO DE Ver Sala considera que: i) el requisito de procedibilidad no exigible en el medio de control de nulidad electoral; i) que no hay ineptitud
ANTIOQUIA - PERIODO de la demanda; iii) no se configura la falta de legitimacién en la causa por pasiva de la Registraduria; vi) se configura la caducidad
20182022 respecto de las pretensiones de nulidad contra las resoluciones 029 y 32 de 2018 proferida por la Comision Escrutadora
Departamental de Antioquia.
JOSE ARMANDO
BECERRA VARGAS -
PRESIDENTE DE LA
ASOCIACION SINDICAL DE
PROFESORES
UNIVERSITARIOS 22 Inst.: Confirma la decision apelada. CASO: Se controvierte la configuracion de la excepcion de caducidad respecto de la
5400123330002 | SECCIONAL  UFPS Y AUTO presentacion de los escritos de reforma de la demanda: la cual fue denegada en primera'irllstancia por el Tribunal Administrgtivo
5. 0180022001 CARLOS ALBERTO Ver de Norte de Santander. La Sala considera que los escritos de reforma solo pretenden adicionar hechos y pruebas y en tal virtud

sobre estos aspectos no opera el término de caducidad, conforme lo establece el articulo 278 de la Ley 1437 de 2011, razén por la
cual los argumentos de los recursos no tienen vocacion de prosperidad.



http://anterior.consejodeestado.gov.co/documentos/tables5/A11001032800020180061600%20RAO.pdf
http://anterior.consejodeestado.gov.co/documentos/tables5/A11001032800020180003500%20RAO.pdf
http://anterior.consejodeestado.gov.co/documentos/tables5/A54001233300020180022001%20RAO.pdf

TABLERO DE RESULTADOS SALA 2018 61 DEL 15 DE NOVIEMBRE DE 2018

REPUBLICA PERIODO

20182022.

o RADICADO e O bk oo | PROVIDENCIA RESULTADO
HECTOR MIGUEL PARRA
LOPEZ - RECTOR
UNIVERSIDAD
FRANCISCO DE PAULA
SANTANDER  PERIODO
20182022.
ISNARDO JAIMES JAIMES
1100103280002 Cl REI?RESENTANTES A
6. 0180001900 LA CAMARA POR EL| FALLO Aplazado
DEPARTAMENTO DE
SANTANDER
Unica Inst.: Procede la Sala a dictar sentencia dentro del medio de control de nulidad electoral contra el acto de eleccion del
Senador de la Republica, Antonio Sanguino Paez por contravenir presuntamente el articulo 179.8 de la Constitucion. CASO:
Sostuvo el accionante que el demandado se encontraba inhabilitado para inscribirse como candidato al Senado de la Republica
periodo 2018-2022, toda vez que fungié como Concejal de Bogota el periodo 2016 a 2019, lo anterior por cuanto el articulo 179
. numeral 8 de la Constitucidn, sefiala que le esta prohibido a cualquier ciudadano ser elegido simultineamente para mas de una
‘ég’g':‘,\? K\ RLg/S Ce\l-p?'r%ﬁg corporacion o cargo publico, o para ?ma corporapci()n y un cargg, si los respectivos pe?iodos coinciden en elptiempo, asi sea
1100103280002 | ERESMID SANGUINO | FALLO pa(cialmente. La Seccion Quinta del Consejo de Estado decidio negar las pretensiones de la c_jfamanda al gonsidgrar que los
7. 0180007500 PAEZ — SENADOR DE LA Ver articulos 44 de la Ley 136 de 1994 y 280.8 de la Ley 5 de 1992, que consagraron una excepcion a la configuracién de dicha

inhabilidad, segun la cual se encuentra plenamente facultado para ejercer un cargo publico o desempefiarse en una corporacion
publica, incluso si los periodos se traslapan en el tiempo, quien con anterioridad a la eleccién correspondiente, haya presentado
renuncia a la dignidad que venia desempefiando, tal y como ocurrié en este caso, dado que renunci6 a la duma distrital el 1° de
diciembre de 2017 y, se inscribié al Congreso de la Republica el 11 de diciembre de la misma anualidad. En cuanto a la
aplicabilidad de la sentencia de unificacion No. 2015-00051-00 de esta Sala Electoral, se deja claro que dicho pronunciamiento
solo es aplicable para alcaldes y gobernadores, tal como se establecié en su parte resolutiva, lo que conlleva a inferir sin lugar a
dudas que al no ser aplicable al caso en concreto y por ende no se observa su desconocimiento.

DR. CARLOS ENRIQUE MORENO RUBIO
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o RADICADO e O b oo | PROVIDENCIA RESULTADO
Unica Inst.: 1. Admitir la demanda contra la eleccion de Feliciano Valencia Medina y Manuel Bitervo Palchucan Chingal como
Senadores de la Republica Circunscripcion Especial Indigena, periodo 2018-2022. 2. Negar la suspension provisional de los actos
acusados. CASO: En la votacion escrutada para la eleccién de la circunscripcion especial indigena, el voto en blanco fue mayoria
frente al total de votos vélidos depositados para la correspondiente eleccion, por cuanto de 228.008 ciudadanos que sufragaron,
votaron en blanco 158.679 personas, lo que equivale al 59% de los votos validos. Durante la audiencia de escrutinios se solicito al
CNE no declarar la eleccién y, en su lugar, ordenar la repeticion de las votaciones debido al resultado mayoritario del voto en
blanco, pero le fue negada, conforme consta en Resolucién E-1515 de 15 de julio de 2018 del Consejo Nacional Electoral, por lo
que considerd que esta decision contravenia el articulo 258 de la Constitucion Politica. Contra los actos de eleccién de Feliciano
Valencia Medina y Manuel Bitervo Palchucan Chingal como senadores por la referida circunscripcion, el demandante invoco las
CARLOS MARIO ISAZA causales de infraccién de las normas en que deberia fundarse y expedicion irregular del acto de eleccion. Destacd que ello es asi,
8 1100103280002 | SERRANO C/ SENADORES AUTO debido a que el Consejo Nacional Electoral, al declarar la eleccion para la Circunscripcion Especial Indigena sin efectuar una
' 0180013300 DE LA REPUBLICA 2018- Ver nueva votacion, transgredié el mandato constitucional previsto en el articulo 258 superior, que contiene la obligatoriedad de la
2022. repeticién de la votacién, por una sola vez, cuando respecto de la eleccion de una corporacion publica, los votos en blanco
constituyan la mayoria, lo cual dedujo que debia predicarse respecto de las circunscripciones individualmente consideradas y no
del total de la votacion depositada para toda la Corporacién. Esta Seccion admitié la demanda al verificar el cumplimiento de los
requisitos legalmente establecidos para tal efecto, y neg6 la medida cautelar al considerar que no se encuentra mérito para
detener los efectos del acto demandado toda vez que en este caso se presenta es una divergencia hermenéutica frente al texto
normativo constitucional (art. 258), que en este estadio del proceso no se puede calificar de “errada” a priori, lo anterior a partir de
un andlisis del entendimiento consistente en que el legislador al mencionar Corporacién Publica en realidad se referia a la
respectiva y especifica circunscripcion. Se invocé como antecedente en el mismo sentido: Seccion Quinta, auto del 11 de octubre
de 2018, Rad. 11001-03-28-000-2018-00099-00, con ponencia de la Dra. Lucy Jeannette Bermudez Bermuidez.
DR. ALBERTO YEPES BARREIRO
o RADICADO RSEASs E oot DEN AN | PROVIDENCIA RESULTADO
CLAUDIA PATRICIA
1100103280002 | RENTERIA  TENJO C/
9. 0180004800 NESTOR LEONARDO RICO | FALLO Aplazado
(ACUMULADO) | RICO REPRESENTANTE A

LA CAMARA POR EL
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CON

ACTOR Y QUIEN OCUPA EL CARGO

SEC RADICADO INDICADO EN EL ACTO DEMANDADG | PROVIDENCIA RESULTADO
DEPARTAMENTO DE
CUNDINAMARCA PARA EL
PERIODO 2018-2022
B. ACCIONES DE TUTELA
DRA. ROCIO ARAUJO ONATE
ggg RADICADO SUJETOS PROCESALES PROVIDENCIA RESULTADO
\Id/IUEI?\INDO(Z:ﬁRLCC;S TSQ%L?AOL TvsPJ 1° Inst.: Niega Solicitud de Aclaracién y adicion. CASO: La parte actora solicitd la aclaracion y adicion respecto de la
1100103150002 | ADMINISTRATIVO DE AUTO sentencia del 25 de octubre de 2018, por medio del cual la Seccién declard la improcedencia del amparo solicitado. Esta Sala
10. 0180322700 CUNDINAMARCA Ver considerd que, (i) la solicitud de medidas cautelares fue resuelta en el auto admisorio de la demanda; y (i) no existen en la
SECCION CUARTA — providencia conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda, pues se indicd que la tutela no cumplia con el requisito de
SUBSECCION BY OTRO subsidiariedad.
EUSNIJESII?’\I:A DgENISgERQ%L\)/Q TvsPJ 12 Inst.: Declara improcedencia. CASO: La parte actora consider6 vulnerados sus derechos fundamentales con ocasion
PENSIONAL Y de las sentencias adoptadas por las autoridades judiciales accionadas el 2 de junio del 2015 y el 25 de mayo del 2018, dictadas en
CONTRIBUCIONES primera y en segunda instancia, respectivamente, en el marco del proceso de nulidad y restablecimiento del derecho con radicado
11 1100103150002 PARAFISCALES DE LA FALLO | No. 2014-00103-01, incoado por el sefior Carlos Gregorio Arévalo Moréan contra la Unidad Administrativa Especial De Gestion
" | 0180344300 PROTECCION SOCIAL Ver Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social . Esta Seccion consider6 que, la UGPP por el interés directo que
UGPP ¢/  TRIBUNAL le asiste respecto del monto en que se viene reconociendo la pensién del sefior Carlos Gregorio Arévalo Moran en virtud de las
ADMINISTRATIVO DE decisiones judiciales cuestionadas en esta oportunidad, estaria legitimada para ejercer el recurso extraordinario de revision por
BOLIVAR Y OTROS las causales establecidas en la Ley 797 de 2003.
UNIVERSIDAD NACIONAL
DE COLOMBIA - FONDO
12. 81381?2;33002 PENSIONAL C/ TRIBUNAL | FALLO Aplazado

ADMINISTRATIVO DE
CUNDINAMARCA -
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SEC RADICADO SUJETOS PROCESALES PROVIDENCIA RESULTADO
SECCION SEGUNDA -
SUBSECCION D
UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA
1100103150002 | PROTECCION SOCIAL - | FALLO L . i
13. 0180199701 UGPP ¢/  TRIBUNAL Ver Decision en tramite de firmas
ADMINISTRATIVO DE
CUNDINAMARCA,
SECCION SEGUNDA,
SUBSECCION D" Y
OTROS
TvsPJ 22 Inst.: Confirma fallo que negé las pretensiones de la accion. CASO: La accionante presentd accion de tutela en contra
IRMA  HELENA URREGO de la sentencia del 26 de abril de 2018 del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccion E que revocd
RODRIGUEZ C/ TRIBUNAL el fallo proferido por el Juzgado 18 de Oralidad Administrativo del Circuito Judicial de Bogoté para, en su lugar, denegar las
14 1100103150002 | ADMINISTRATIVO DE | FALLO | pretensiones de la demanda que promovié en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho contra de
10180249001 CUNDINAMARCA - Ver la Administradora Colombiana de Pensiones- COLPENSIONES. Esta Seccion considerd que no se configuré el defecto por
SECCION SEGUNDA - desconocimiento del precedente alegado por la accionante, comoquiera que la autoridad judicial accionada sigui6
SUBSECCION “E’. adecuadamente el precedente de la Corte Constitucional y de esta Corporacion que regula la materia. AV: Doctor Alberto Yepes-
citacion sentencia de unificacion.
TvsPJ 12 Inst.: Declara falta de legitimacion CASO: La entidad accionante consideré vulneradas sus garantias con ocasién del
proceso de cobro coactivo con radicado N° 11001-079-000-2018-00737-00 que adelanta el Consejo Superior de la Judicatura —
FONDO NACIONAL DE Direpcién Ejec.ultiva de AQministracién de Justicia cqntrq el se_;ﬁor AIejandro Quintero quero, Dilre_ctorlEjecutivo del Fondo
VIVIENDA  FONVIVIENDA Nacppal de \(lVlepda, “teplendo como sopprte la sancién |mpaft|da por el Trlbu'nal Contencioso Admlnlstratl\{o de Cérdoba. Esta
15. 1100103150002 c/ TRIBUNAL FALLO | Seccién con_3|de?rcl> que, (i) la presente sol~|0|tud d_e amparo se instaurd con el fin de que se decretara la nulidad del proceso d,e
0180254500 ADMINISTRATIVO DE Ver cobro coactivo iniciado en contra del sefior Alejandro Quintero Romero, con el fin de obtener el pago de una sancion, a él
CORDOBA Y OTRO impuesta, en desacato de la orden de tutela del 11 de agosto de 2016. Asi las cosas, para esta Seccion es claro que Fonvivienda

no es el titular del derecho fundamental al debido proceso, cuya proteccion se solicita, pues el proceso de cobro coactivo se inicid
en contra del sefior Quintero Romero, quien si bien es el Director Ejecutivo de la entidad, lo cierto es que tanto la sancion
impuesta en desacato, como el proceso de cobro coactivo iniciado para obtener el pago de la misma en el tramite incidental, se
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RADICADO

SUJETOS PROCESALES

PROVIDENCIA

RESULTADO

realizaron contra aquel, mas no frente al Fondo. (ii) para la interposicion de la accién de tutela a través de apoderado judicial,
como para la representacion de cualquiera de la partes o terceros con interés en las resultas del proceso, se requiere que el
interesado otorgue un poder especial a su abogado, para lo que lo represente a él. Teniendo en cuenta lo anterior, la Sala advierte
que el sefior Romero Quintero otorgd poder al abogado Willian Fernando Abonia Florez, para que actuara en representacion de
Fonvivienda y defendiera los intereses de la entidad en la presente accién de tutela, mas no en representacién suya. Tan es asi,
que en el mismo poder se indicd expresamente que el abogado cuenta con todas aquellas facultades que tiendan al buen
funcionamiento de su gestion y defensa de los intereses del Fondo.

16.

1100103150002
0180246100

AMIRA ELENA
RODRIGUEZ GOMEZ C/
TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO
BOLIVAR

DE

FALLO
Ver

TvsPJ 12 Inst.: Declara la carencia actual de objeto. CASO: Se presenta accion de tutela contra la decision del 4 de julio de 2018
mediante el cual, como medida de saneamiento, se dejé sin efecto todo lo actuado a partir del auto interlocutorio N° 064 del 23
de marzo de. Esta Seccidn considerd que se configuré la figura de carencia actual de objeto por hecho superado, en razén a que
lo pretendido en la accion de tutela ya fue ordenado mediante el auto 0447 del 11 de octubre de 2018 donde el Juzgado Octavo
Administrativo del Circuito de Cartagena concedié nuevamente la medida cautelar solicitada por el demandante, consistente en
mantener la condicion suspensiva de la ruta 36 Simén Bolivar — San Fernando — Avenida, que presta la empresa Cooperativa
Integral de Transporte de Cartagena COOINTRACAR.

17.

7000123330002
0180026701

MUNICIPIO DE MAJAGUAL
SUCRE C/ JUZGADO
SEXTO (6°)
ADMINISTRATIVO ~ DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE
SINCELEJO

FALLO
Ver

TvsPJ 22 Inst.: Confirma amparo. CASO: La parte actora present6 tutela contra la decision de declarar fallida la audiencia de
conciliacion del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011, que ocurrié el 23 de marzo de 2018, en la cual se dejé constancia que la
entidad demandada, es decir, el municipio de Majagual — Sucre no asistié a la misma. Esta Seccién considerd que, en el sub
examine se cumple con el requisito de inmediatez, por cuanto la accidn constitucional se ejercié exactamente dentro de los seis
(6) meses contados desde el dia siguiente al de ejecutoria de la providencia censurada, es decir, se formulé dentro de un término
que a juicio de la Sala resulta razonable. Se configur6 el defecto procedimental, pues teniendo en cuenta que la autoridad judicial
accionada manifestd que (i) la audiencia inicié en la hora indicada en el computador, la cual como ya se indic6 tenia una diferencia
horaria de + 3 minutos con la hora legal; y (i) que el apoderado del municipio accionado se presentd cuando estaban firmando el
acta; se concluye que la audiencia inici6 (hora legal) aproximadamente a las 8:59 am o menos, pues siendo 9:31 am la hora
indicada en el ordenador, menos los 3 minutos de la diferencia horaria certificada por la Direccion Seccional de Administracion
Judicial de Sucre, se tiene que la diligencia debi6 iniciar mas o menos a las 8:59 am, es decir, antes de la hora fijada para la
misma. En virtud de lo anterior, frente al hecho cierto de que existe una diferencia horaria entre la indicada en el Acta del 23 de
marzo de 2018, de conformidad con el computador de la sala donde se llevo a cabo la diligencia y la legal colombiana, sumado a
que dicha circunstancia fue advertida por el apoderado del municipio demandado, quien acudio a la audiencia cuando se estaba
firmado el acta, esta Seccion indica que se debe privilegiar el derecho fundamental al acceso a la administracion de justicia.

18.

1100103150002

FLORALBA CARDENAS DE

FALLO

Decisidn en tramite de firmas
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0180334001 FIGUEREDO C/ TRIBUNAL Ver
ADMINISTRATIVO DE
CUNDINAMARCA,
SECCION SEGUNDA,
SUBSECCION “A”
EDISSON CUERVO
MONTOYA Y OTROS C/
19. ;128832&23002 CONSEJO DE ESTADO, F'?II;IFO Decision en tramite de firmas
SECCION ~ TERCERA - —
SUBSECCION “C”
OLGA LUCIA MANRIQUE
OSORIO C/ CONSEJO
1100103150002 | SUPERIOR DE LA | FALLO L o ]
20. 0180204401 JURICATURA - SALA Ver Decision en tramite de firmas
JURISDICCIONAL
DISCIPLINARIA
MILENA ESPERANZA
TOVAR CAYCEDO C/
TRIBUNAL
2. (1)128;}5)?;(5)8002 ADMINISTRATIVO ~ DE FQ/';';O Decision en tramite de firmas
CUNDINAMARCA - —
SECCION TERCERA -
SUBSECCION “B’
DR. CARLOS ENRIQUE MORENO RUBIO
o RADICADO SUJETOS PROCESALES PROVIDENCIA RESULTADO
29 1100103150002 | UNIDAD ADMINISTRATIVA| ~ AUTO | Auto declara fundado impedimento. CASO: El consejero de Estado Alberto Yepes Barreiro manifesto estar impedido para
" 10180210601 ESPECIAL DE GESTION Ver participar en la decision de segunda instancia, por concurrir en él la causal de impedimento prevista en el numeral 5 del articulo
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PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL -
UGPP  C/  TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DEL
HUILA - BEATRIZ LOSADA
ALVIRAY OTROS

56 de la Ley 906 de 2004, lo anterior, en atencion a que, desde hace varios afios lo une una amistad con el sefior Luis Eduardo
Polania Unda, quien actu6é como apoderado de la UGPP en el proceso de nulidad y restablecimiento del derecho con radicado
No. 41001-33-33-006-2014-00049-01.

23.

1100103150002
0180321900

UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES

PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL -
UGPP  C/  TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DEL
HUILA MARIELA
PERDOMO SABI Y OTROS

AUTO
Ver

Impedimento: Mediante escrito del 7 de noviembre de 2018, el Consejero Alberto Yepes Barreiro manifestd estar incurso en la
causal de impedimento prevista en el numeral 5° del articulo 56 del Codigo de Procedimiento Penal en tanto desde hace varios
afios lo une una amistad con el sefior Luis Eduardo Polania Unda, quien actué como apoderado de la UGG. La Sala declara
fundado el referido impedimento.

24,

2500023410002
0180094301

ORGANIZACION NACIONAL
INDIGENA DE COLOMBIA -
ONIC Y OTROS C/ NACION
PRESIDENCIA DE LA
REPUBLICA Y OTROS

FALLO

Aplazado

25.

1100103150002
0180114101

COMERTEX S.AS. C/
CONSEJO DE ESTADO
SECCION  TERCERA
SUBSECCION B

FALLO
Ver

Decision en tramite de firmas

26.

1100103150002
0180138201

LUz STELLA OCAMPO
TABORDA C/ TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DE
CUNDINAMARCA SECCION
TERCERA - SUBSECCION
C

FALLO

Aplazado
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TvsPJ 22 Inst.: Revoca para en su lugar, amparar. CASO: Se presenta accion de tutela contra la decisidn del 21 de noviembre
de 2017, que modifico el fallo del 22 de abril de 2015, a través del cual el a quo habia accedido a las pretensiones de la demanda
y, en su lugar, declard la concurrencia de culpas y disminuy6 la condena en un 50%, dentro del proceso de reparacion directa. Se
alegd el desconocimiento del precedente sobre la responsabilidad de los centros educativos sobre sus estudiantes, plasmado en
la sentencia del 7 de septiembre de 2004, dictada por la Seccion Tercera de esta Corporacién en el expediente 14869, C.P. Nora
Cecilia Gémez Molina, toda vez que en dicha providencia se establecio que i) que la custodia ejercida por la institucion educativa
MARTHA ELIDA IBANEZ sobre sus alumnos debe mantenerse aln en los eventos que se lleven a cabo fuera de sus instalaciones, como paseos,
CASTELLANOS Y OTROS excursiones, viajes, entre otros, ii) dichos establecimientos debian responder por los dafios que se llegaran a ocasionar, como
o7 | 1100103150002 | , TRIBUNAL| FALLO | consecuencia de los riesgos que estos mismos crearan en el ejercicio de las actividades académicas, sin que le sea exigible a los
0180192701 ADMINISTRATIVO DE Ver | alumnos y padres asumir una actitud prevenida frente a estas eventualidades y iii) aclaré que también existe la posibilidad de
SUCRE analizar si la conducta de los alumnos contribuy6é a la realizacion del dafio, con el objeto de determinar el grado de
responsabilidad de la institucidén y asi disminuir el valor de la indemnizacion. Esta Seccidén considerd que si se configuré el
defecto alegado toda vez que el tribunal concluyd que, el hecho de que los padres autorizaran la asistencia de los menores a la
excursion, generaba que compartieran la culpa en la configuracién del dafio y lo anterior desconoce la regla plasmada en la
providencia alegada como desconocida, porque la Seccion Tercera establecié que el analisis de la posibilidad de disminuir el
valor de la indemnizacién debia hacerse respecto de la conducta de los alumnos, y no frente a la de sus padres, como
errbneamente lo hizo el tribunal accionado.
UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES
1100103150002 | PARAFISCALES DE LA
28. | 0180210601 | PROTECCION SOCIAL -| FALLO Aplazado
UGPP  C/  TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DEL
HUILA - BEATRIZ LOSADA
ALVIRAY OTROS
JUM DAVID GIRALDO TvsPJ 22 Inst.: Confirma improcedencia. CASO: La parte actora presento tutela contra la providencia del 21 de junio de 2018
RODRIGUEZ C/CONSEJO proferida por el Consejo de Estado, Seccion Segunda, Subseccion A, mediante la cual se desato el recurso de apelacién contra la
29 1100103150002 DE ESTADO SECCION FALLO | sentencia de primera instancia, dictada por el Tribunal Administrativo de Risaralda en el proceso de nulidad y restablecimiento del
"1 0180274401 Ver derecho promovido por la parte actora, en el sentido de confirmar dicha providencia denegatoria de las pretensiones de la

SEGUNDA - SUBSECCION
A

demanda. Esta Seccién considerd que, la impugnacion presentada no tiene la carga suficiente para estudiar el fondo del asunto,
pues el tutelante argumentd las razones por las cuales la decisién de primera instancia debia revocarse, para en su lugar conocer
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el fondo del asunto.
UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES
1100103150002 | PARAFISCALES DE LA
30. | 0180321900 | PROTECCION SOCIAL —| FALLO Aplazado
UGPP  C/  TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DEL
HUILA - MARIELA
PERDOMO SABI'Y OTROS
TvsPJ. 12 Inst.: Declara improcedencia. CASO: La parte actora sostuvo que el Tribunal Administrativo del Cesar con la
providencia del 16 de febrero de 2017 vulneré sus derechos fundamentales al negarle las pretensiones de la demanda de nulidad
RICARDO JOSE TRILLOS y restablecimiento del derecho por la cual pretendié el reconocimiento y pago de la pensién de invalidez al sufrir un accidente en
31 1100103150002 | ESCORCIA C/ TRIBUNAL| FALLO | ejercicio de las funciones de Policia. Esta Seccién considerd que no se acredité el cumplimiento del requisito de procedibilidad
* 1 0180371500 ADMINISTRATIVO DEL Ver concerniente a la inmediatez, toda vez que entre la ejecutoria de la providencia controvertida y la interposicién de la accién
CESAR constitucional, trascurrieron 1 afio 7 meses, desde la ejecutoria de la providencia de segunda instancia. Asi mismo, no existe una
explicacion vélida para el ejercicio tardio de la accién de tutela, ni se encuentra inmersa en algunas de las situaciones que la
Corte Constitucional ha establecido como justificacién para flexibilizarla.
MINEROS DE ANTIOQUIA
1100103150002 | S.AA. C/ CONSEJO DE
32. | 0180377800 | ESTADO SECCION| TALLO Aplazado
CUARTA
TdeFondo 1? Inst.: Declara la improcedencia. CASO: Se presenta accion de tutela para que se deje sin efectos el Oficio No.
1345 del 5 de septiembre de 2018 expedido por el Tribunal Administrativo del Chocd, mediante la cual se negd el nombramiento
provisional del accionante en el cargo de escribiente nominado que se encuentra vacante de manera definitiva, y, en
ELEAZAR ORTIZ BEYTAR consecuencia, se ordene a la rama judicial el pago de todas las prestaciones sociales (salario, bonificacion judicial, prima,
1100103150002 | C/ TRIBUNAL| FALLO | vacaciones, cesantias, etc.) con sus respectivos intereses, correspondientes al aludido cargo. Esta Seccion considero que no era
33. 0180384200 ADMINISTRATIVO DEL Ver dable abordar el estudio de la controversia planteada por el actor comoquiera que no se cumplié uno de los requisitos generales
CHOCO — de procedibilidad, este es, la subsidiaridad de la accion de tutela. Esto, teniendo en cuenta que el sefior Ortiz Beytar promovi6 la

solicitud de amparo a pesar de que pudo agotar el procedimiento idoneo y eficaz que el legislador establecié para controvertir la
decision que adoptd el tribunal cuestionado, como lo es el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
contemplado en el articulo 138 de la Ley 1437 de 2011.
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34.

1100103150002
0180218701

NIEVES BAUTISTA
GARCIA C/ CONSEJO DE
ESTADO SECCION
TERCERA SUBSECCION C

FALLO
Ver

TvsPJ 22 Inst.: Confirma negativa. CASO: Los sefiores Damaso Benitez Mosquera y otros, instauraron demanda de reparacion
directa contra la Nacion, Fiscalia General de la Nacién y Rama Judicial, por la privacion de la libertad del sefior Benitez
Mosquera. La Fiscalia solicito llamar en garantia a la sefiora Nieves Bautista Garcia, por ser el servidor publico que atendié toda
la etapa investigativa contra el sefior Benitez Mosquera como presunto responsable de la conducta de hurto calificado y
agravado. La Secci6n Tercera del Consejo de Estado al concluir el proceso de reparacion directa, accedié a las pretensiones del
medio de control por la falla en el servicio consistente en la privacién injusta de la libertad. Ademas, condend a la sefiora Nieves
Bautista Garcia, llamada en garantia, a reembolsar a la Fiscalia General de la Nacién el 50 % de la condena, porque, en calidad
de Fiscal 136 delegada, obré con culpa grave al dictar la providencia que vinculd al sefior Ddmaso Benitez Mosquera a la
investigacion penal, le impuso la medida de aseguramiento de detencion preventiva, sin haber identificado plenamente al
procesado. Indicd la tutelante que con la decisién del Consejo de Estado se vulneraron sus derechos por cuanto se omitié realizar
el estudio integral del acervo probatorio del proceso penal, sostuvo i) que se identificd plenamente al procesado; i) que la orden
de arresto se produjo en cumplimiento de la orden emitida por el juzgado de conocimiento y no por la Fiscalia. Se concluy6 en el
proyecto sometido a consideracién de la Sala que la autoridad judicial accionada si realiz6 el estudio completo de todo el material
probatorio, determinando que tanto el Juzgado de conocimiento como la Fiscalia no verificaron de manera subjetiva la identidad
del sefior Benitez Mosquera, pese a las inconsistencias evidenciadas en la diligencia de reconocimiento fotografico. Entonces, de
lo anterior se desprende que la Fiscalia General de la Nacion no identificé e individualizé al autor del delito de hurto calificado y
agravado, razén por la cual el sefior Ddmaso Benitez Mosquera habia sido privado de la libertad de manera injusta.

35.

1100103150002
0180347400

LLERAS GUILLERMO
PACHECO CARRILLO C/
TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO
CESAR

DEL

FALLO
Ver

TvsPJ 12 Inst.: Declara improcedente la solicitud de amparo respecto del cargo de violacion directa de la constitucion y niega la
accion de tutela. CASO: La parte actora presenta tutela contra la sentencia del de 8 de marzo de 2018 proferida por el Tribunal
Administrativo del Cesar, mediante la cual revoco el fallo de primera instancia dictado por el Juzgado 2° Administrativo Oral de
Valledupar para, en su lugar, negar las pretensiones de la demanda que present6 en ejercicio del medio de control de reparacion
directa contra la Fiscalia General de la Nacién por la supuesta privacidn injusta de la liberta a la que fue sometido el sefior Lleras
Guillermo Pacheco Carrillo. Esta Seccion considerd que, (i) el cargo de violacién directa de la constitucion era improcedente y (i)
los defectos factico y sustantivo alegados no se configuraban en la providencia censurada debido a que la decisién adoptada por
el Tribunal Administrativo del Cesar era razonable, toda vez que a la parte demandante en el proceso ordinario le correspondia el
deber de aportar todos los elementos a través de los cuales pretendia demostrar que la entidad que ordend la privacién de la
libertad incurri6 en una falla en el servicio.

36.

1100103150002
0180093201

JUAN DE JESUS NIETO
BELLO C/  TRIBUNAL

FALLO
Ver

TvsPJ 27 Inst.: Confirma fallo que nego las pretensiones de la accion. CASO: El accionante present6 accion de tutela en contra
de la sentencia del 7 de marzo de 2018 del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccién C que
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ADMINISTRATIVO DE revoco el fallo proferido por el Juzgado Octavo Administrativo del Circuito Judicial de Bogota para, en su lugar, denegar las
CUNDINAMARCA pretensiones de la demanda que promovi6 en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho contra la
SECCION SEGUNDA UGPP. Esta Seccion considerd que no se configurd el defecto por desconocimiento del precedente alegado por el accionante,
SUBSECCION C comoquiera que la autoridad judicial accionada siguié adecuadamente el precedente de la Corte Constitucional y de esta
Corporacion que regula la materia. AV. Doctora Rocio Araujo Ofiate
TvsPJ 22 Inst.: Modifica para negar el amparo solicitado. CASO: La sefiora Susana Gémez Ramirez, a través de apoderada,
presentd accion de tutela en la Secretaria General del Consejo de Estado el 13 de agosto de 2018, contra el Juzgado Tercero
Administrativo del Circuito Judicial de Bucaramanga y el Tribunal Administrativo de Santander, con el fin de que se protejan sus
SUSANA GOMEZ RAMIREZ derechos fundamentales al debido proceso, de acceso a la administracion de justicia, al trabajo, al minimo vital y a la igualdad que
37 1100103150002 | C/ TRIBUNAL | FALLO | consideré vulnerados por las referidas autoridades judiciales con ocasion de las providencias proferidas el 31 de enero y 12 de
* | 0180274601 ADMINISTRATIVO DE Ver julio de 2018, en el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho con radicado nimero; 68001-33-33-003-2017-
SANTANDER Y OTRO 00066-00, que promovié contra la Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Comando General de las Fuerzas Militares —
Direccion General de Sanidad, que negaron las pretensiones de la demanda al considerar que no tenia derecho a la reliquidacion
de la pensidn con la inclusién de la prima de actividad.
RAQUEL DIAZ ORTIZ C/
1100103150002 | TRIBUNAL
38. | 0180362000 | ADMINISTRATVO ~ DEL| TALLO Aplazado.
QUINDIO Y OTRO
TvsPJ 12 Inst.: Niega. CASO: La parte actora presento tutela contra las decisiones proferidas en el marco de la accion ejecutiva
con nimero de radicado 05001-33-33-001-2017-00569-01 que ejercid en contra de la Unidad Administrativa Especial de Gestidn
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Seguridad Social - UGPP. Especificamente por las providencias de: (i) 30 de
octubre de 2017, con la que el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Medellin negé el mandamiento de pago solicitado
OCARIS DE JESUS por la actora y; (i) 23 de abril de 2018 mediante la cual el Tribunal Administrativo de Antioquia, Sala Primera de Decisién confirmd
LONDONO HERNANDEZ C/ Ig dec!3|on del a quo. Esta Seccién tuvo en cuenta que, el Trlbuna!l a! ver]flcar al cqmpllmlento de los reqwsﬂqs formales qel titulo
30, 1100103150002 TRIBUNAL FALLO ejepgt|vo que se anexo con la demapqla y.al _confrontarla con la I|qU|da9|on que dio Iugarg la suma pretendida, encontrd que la
0180335100 ADMINISTRATIVO DE Ver solicitud adolecia de uno de los requisitos indispensables para que los titulos puedan ser ejecutados, en tanto no se cumplié con
ANTIOQUIA Y OTRO la claridad que exige el articulo 422 del CGP, motivo por el cual habia lugar a confirmar la providencia que negé el mandamiento

de pago. No se configura el desconocimiento del precedente, pues las sentencias alegadas como desconocidas, solo ratifican la
postura expuesta por las autoridades judiciales acusadas que consideraron que con base en los documentos aportados por el
tutelante en el contexto del proceso ejecutivo no existia una obligacion clara a favor del actor, toda vez, que se trataba de una
liquidacién realizada por el demandante con base en documentos de los cuales no hay elementos que permitan inferir dicha suma
sin lugar a que existan dudas u otras interpretaciones.
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TvsPJ 12 Inst.: Se niega el amparo solicitado. CASO: El actor presenta accidn de tutela contra los autos interlocutorios No. 412,
416 y 422 de 30 abril de 2018 proferidos por el Juzgado Cuarto Administrativo de Quibdd los cuales fueron confirmados en todas
sus partes mediantes providencias No. 688, 692 y 693 del 11 de septiembre de 2018 dictadas por el Tribunal Administrativo del
JHON HENRY MOSQUERA Chocé en los cuales se niega la solicitud presentada por el accionante en calidad de apoderado para que fuera tenido en cuenta
1100103150002 | PALACIOS C/ TRIBUNAL | FALLO | oMo litisconsorte cuasi necesario en virtud del contrato de derechos litigiosos celebrado con sus poderdantes en el marco de 3
40. 0180351100 ADMINISTRATIVO DEL Ver procesos de nulidad y restablecimiento del derecho en que él solicita la sancion moratoria por el pago tardio de las cesantias
CHOCO Y OTRO — parciales en virtud de las Leyes 244 de 1996 y 1071 de 2006. La Sala encuentra que revisado los defectos alegados por la parte
actora, defecto sustantivo y desconocimiento del precedente concluye que la autoridad judicial accionante no incurrié en los
mismos en tanto se hizo una interpretacion adecuada del articulo 1969 del cédigo civil y los pronunciamientos que considerd
desconocidos de la Corte Suprema de Justica no constituyen precedente judicial en tanto en dicha providencias no se fija una
regla o subregla que le indique al Tribunal la manera como debia resolver el caso concreto.
TvsPJ 22 Inst.: Revoca para en su lugar, declara la improcedencia y negar. CASO: Se presenta accién de tutela contra la
decision del 5 de octubre de 2017, mediante la cual se revoco y se negaron las pretensiones de la demanda de nulidad y
restablecimiento, proceso en el cual se solicitaba el pago de la sancién moratorio por el pago tardio de la cesantias. Esta Seccién
CLARA LUZ RAMBAO consider6 que era improcedente el estudio de oficio de la vulneracion del principio de non reformatio in pejus, toda vez que no fue
CERA C/ CONSEJO DE alegado en la tutela. Ademas, se advirtié frente a los argumentos planteados en el defecto factico, relativos a una serie de
49, | 1100103150002 | corapq seccion | FALLO | documentos que la actora pretendia hacer valer como prueba, no se encontrd superado el requisito adjetivo de subsidiariedad.
0170336901 SEGUNDA  SUBSECCION Ver Por otro lado, no se configuré el defecto factico ni sustantivo alegado ya que i) no se cumpli con la carga probatoria que le
A correspondia en el proceso de nulidad y restablecimiento del derecho a fin de que le fueran aplicados los efectos juridicos de la
Ley 344 de 1996, reglamentada por el Decreto 1582 de 1998, motivo por el cual el juez no podia entrar a suplir la falta de
diligencia de la tutelante y ii) la valoracion que realizé la autoridad judicial accionada de las pruebas que obraban en el proceso,
no contraria los criterios de la sana critica.
SIEARA (lg_gﬁlz'\,lo\?_éz OLAY('; TvsPJ 12 Inst.: Niega. CASO: La parte actora consider6 que el Tribunal accionado desconocié el precedente del Consejo de
TRIBUNAL Estado establecido en la sentencia de unificacion del 4 de agosto de 2010, expediente No. 2006-07509-01, por lo que a su juicio
42 1100103150002 ADMINISTRATIVO DE FALLO | se debia ordenar la reliquidacion de la prestacion pensional. Se indico en el proyecto que la accionante no tiene derecho a la
" | 0180375000 CUNDINAMARCA Ver reliquidacion del beneficio pensional que le fuera reconocido incluyendo todos los factores salariales devengados en el ltimo afio
SECCION SEGUNDA de servicios, pues el régimen de transicion solo tiene incidencia en los requisitos de edad, tiempo de servicios o cotizaciones y
SUBSECCION B tasa de reemplazo, mas no en el ingreso base de liquidacion. AV. Doctora Rocio Araujo Ofiate.
ERNESTO GONZALEZ TvsPJ 27 Inst.: Confirma negativa. CASO: La parte actora consideré que el Tribunal accionado desconocié el precedente del
43 1100103150002 | CAMARGO C/ TRIBUNAL | FALLO | Consejo de Estado establecido en la sentencia de unificacion del 4 de agosto de 2010, expediente No. 2006-07509-01, por lo que
* 10180232001 ADMINISTRATIVO DE Ver a su juicio se debia ordenar la reliquidacion de la prestacion pensional. Se indicé en el proyecto que el accionante no tiene
CUNDINAMARCA derecho a la reliquidacién del beneficio pensional que le fuera reconocido incluyendo todos los factores salariales devengados en
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SECCION SEGUNDA el ultimo afo de servicios, pues el régimen de transicion solo tiene incidencia en los requisitos de edad, tiempo de servicios o
SUBSECCION CY OTRO cotizaciones y tasa de reemplazo, mas no en el ingreso base de liquidacién. AV. Doctora Rocio Aradjo Onate.
TvsPJ 22 Inst.: Confirma la sentencia dictada el 4 de octubre de 2018 por la Seccién Cuarta del Consejo de Estado, que concedid
la solicitud de amparo. CASO: La parte actora presenta tutela contra la providencia de 6 de junio de 2018 proferida por el Tribunal
Administrativo de Narifio, mediante la cual confirmé el auto dictado el 23 de julio de 2015 por el Juzgado Primero Administrativo de
BEATRIZ ZAMBRANO . , oo ; « .
c Pasto que se abstuvo de librar mandamiento de pago en el marco del proceso ejecutivo que adelanto la sefiora Beatriz Zambrano
1100103150002 | ACUNA C/ TRIBUNAL | FALLO ~ . . gy .
44, Acufia contra la UGPP, para para reclamar el pago de los intereses moratorios causados por el cumplimiento tardio de una
0180205601 ADMINISTRATIVO DE Ver . . L . Co . . -
- — sentencia de nulidad y restablecimiento del derecho que ordené la reliquidacion de la pensién de la accionante. Esta Seccion
NARINO Y OTRO o . ) - e . ;
consider6 que, la impugnacion presentada por la UGPP no cumplié con la carga minima argumentativa que le correspondia, y por
tal razon, no era posible entrar a realizar un estudio oficioso de la accién de tutela, asi como tampoco de la decision del a quo que
se impugna.
TdeFondo 22 Inst.: Confirma improcedencia. CASO: La parte actora presenté tutela contra la Naciéon — Procuraduria General,
como consecuencia del nombramiento del sefior Wilson Rodriguez Garnica en el cargo que el actor ocupa en provisionalidad.
Esta Seccién tuvo en cuenta que el accionante considera que se desconocieron sus derechos fundamentales porque se nombro al
sefior Wilson Rodriguez Garnica en el cargo que él venia ocupando en provisionalidad. La Sala advierte que dicha actuacion se
LUIS ENRIQUE efectué mediante el Decreto 3534 de 2018, el cual dio por terminado el nombramiento en provisionalidad y efectu6 un
2500023410002 CASTELLANOS FALLO nombramiento en periodo de prueba. En ese sentido, la Sala debe indicar que la naturaleza del acto cuestionado, es decir, aquel
45, 0180092601 RODRIGUEZ C/ NACION Ver que concretizo la desvinculacion en provisionalidad del tutelante, corresponde a la de un acto administrativo, y en ese sentido, es
PROCURADURIA — susceptible del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, en el que a efectos de evitar la consumacién o
GENERAL DE LA NACION agravacion del dafio, puede pedir que se decreten medidas cautelares, las cuales se encuentran reguladas en los articulos 229 a
241 del CPACA. Adicionalmente, se establecio que el actor no cumple con los requisitos para ser prepensionado, por lo anterior y
teniendo en cuenta que la Corte Constitucional en la sentencia SU-446 de 2011 y SU-003 de 2018 establecié que un
prepensionado seria aquel al que le hiciera falta tres afios 0 menos para cumplir los requisitos de ley, es claro que el sefior
Castellanos Rodriguez no ostenta en la actualidad tal condicién especial que habria hecho procedente el amparo requerido
TvsPJ 22 Inst.: Confirma improcedencia. CASO: Se presenta accién de tutela contra la decision del 17 de febrero de 2016,
MARIA DEL  CARMEN mediante la cual se confirmé lo resuelto por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion “B’, en el
VALLEJO SANCHEZ C/ sentido de rechazar por temeridad la accion de amparo de la referencia. Esta Seccion considerd que como la parte actora, en su
1100103150002 FALLO : , P , : , : , ,
46. | 1180225301 CONSEJO DE ESTADO Ver escrito de impugnacion, no expuso el motivo de inconformidad respecto del fallo de primera instancia, resulta claro para la Sala
SECCION SEGUNDA — que no cumplié con la carga minima argumentativa que le correspondia, y por tal razén, no es posible entrar a realizar un estudio
SUBSECCION AY OTRO oficioso de la presente accion de tutela, asi como tampoco de la decision del a quo que impugno.
1100103150002 ROGELIO EUXIMIO FALLO TvsPJ 12 Inst.: Niega. CASO: El sefior Rogelio Euximio Wadnipar Rojas, actuando por intermedio de apoderado judicial , solicitd
47. 0180294300 WADNIPAR  ROJAS C/ Ver el amparo de su derecho fundamental al debido proceso el cual considerd vulnerado por el Tribunal Administrativo de Cérdoba

TRIBUNAL

con ocasién de la sentencia de segunda instancia dictada el 6 de julio de 2018 dentro de la accién de nulidad y restablecimiento
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‘S:‘E)g RADICADO SUJETOS PROCESALES PROVIDENCIA RESULTADO
ADMINISTRATIVO DE del derecho (lesividad) radicada bajo el nimero 23-001-33-33-005-2015-00101-01, en la que resolvid, entre otras, revocar la de
CORDOBA primera instancia y acceder parcialmente a las pretensiones de la demanda. Para la Sala es evidente que el Tribunal
Administrativo de Cérdoba, no incurrié en defecto sustantivo ni desconocié el precedente judicial a la hora de inaplicar el articulo
146 de la Ley 100 de 1993 a la situacién pensional del actor.
TvsPJ 22 Inst.: Modifica sentencia del 4 de octubre de 2018 de la Seccion Cuarta del Consejo de Estado que negd la accion
constitucional, para en su lugar Declarar la Improcedencia de la accién de tutela. CASO: La parte actora, sefial6 en el escrito de
tutela y en la impugnacion que la autoridad judicial accionada ignoré el hecho de que los tiempos de servicio del sefior Ballesteros
Puentes fueron prestados con anterioridad a la entrada en vigencia de la Ley 100 de 1993, “(...) por lo tanto procede la aplicacién
integral de la Ley 33 y 65 de 1985, y de ninguna manera procede la aplicacion del régimen de transicion de la Ley 100 de 1993,
DORIS JULIE MARTINEZ por lo cual no era dable aplicar las sentencias de la Corte Constitucional. Esta Seccion encontré que la peticionaria no cuestiond
PINEDA C/ TRIBUNAL el hecho de que la UGPP hubiese establecido en los actos administrativos demandados que el sefior Ballesteros Puentes
48 1100103150002 | ADMINISTRATIVO DE | FALLO | pertenecia al régimen de transicion al igual que tampoco argumenté la aplicacion de la postura de la Seccion Segunda relacionada
* 1 0180218201 CUNDINAMARCA Ver con que “para las personas que para la entrada en vigencia de la Ley 100 hayan cumplido con el tiempo de servicio o el nimero
SECCION SEGUNDA de semanas cotizadas exigidas por la Ley 33 y 65 de 1985, se les debe reconocer su pension con la normatividad anterior a la Ley
SUBSECCION C 100 pues con este hecho los administrados adquieren un derecho, asimismo establece que el cumplimiento de la edad no implica
el desconocimiento del derecho, pues este requisito no es obligatorio para adquirir el derecho sino para exigirlo”, no siendo de
recibo que ahora pretenda utilizar la tutela como herramienta para subsanar este yerro. En este orden, la accionante contaba con
el referido medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho para plantear todas las inconformidades que hoy presenta
en sede constitucional, por lo cual le esta vetado al juez de tutela resolver sobre un debate que ni siquiera se dio en el proceso
ordinario atacado.
TvsPJ 12 Inst.: Niega la solicitud de amparo. CASO: La parte actora presenta tutela contra los autos de 28 de octubre de 2016 y
NORAIDA PAJARO 14 de julio de 2017 proferidos, respectivamente, por el Juzgado Cuarto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cartagena y el
1100103150002 | MENDOZA ¢/ TRIBUNAL | FALLO Trlpunal Administrativo de Bolivar, medlante_ Igg cuales se resplwé declgrar Iq ltermlnamc')n del proceso de reparz?c_lc')n dlrectalcon
49, 0180322900 ADMINISTRATIVO DE Ver radicado 13001-33-33-004-2014-00183-01, iniciado por la sefiora Noraida Pajaro Mendoza contra la E.S.E. Clinica Maternidad
BOLIVAR Y OTRO — Rafael Calvo, por haber prosperqdq la excepcion de caducidad. Esta Seccién considerd que, no se encoptraban cqnflgurados el
defecto sustantivo y el desconocimiento del precedente alegado por la parte actora, pues por el contrario la autoridad acusada
aplic laley y la regla de derecho sobre el conteo de la caducidad de la accién de reparacion directa.
GERMAN RICARDO SALAS
50. (1)1;)8;%;88002 X/DMINISTRATIV(-)F RlBUNSIé FALLO Improbado pasa al despacho de la Dra. Araujo

NARINO
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C. ACCIONES DE CUMPLIMIENTO

DRA. ROCIO ARAUJO ONATE

CON

SEC RADICADO SUJETOS PROCESALES PROVIDENCIA RESULTADO
Cumpl. 22 Inst.: Modifica sentencia del 29 de agosto de 2018, del Tribunal Administrativo de la Guajira, que “denegé por
improcedente” la accion de cumplimiento, para en su lugar Declarar la Improcedencia del medio de control constitucional. CASO:
la parte actora pretende que la Superintendencia de Puertos y Transporte en acatamiento de las normas invocadas, revoque las
TRANSPORTES YOSU resoluciones administrativas proferidas y, en su lugar, ordene el archivo de las investigaciones originadas en las Ordenes de
SAS. Y OTROS Cf Comparendo Nacional de Infracciones de Transporte; se abstenga en lo sucesivo de iniciar investigaciones administrativas al
51 4400123400002 | NACION - | FALLO | Transporte Publico y les entregue una certificacion de los dineros retenidos por las investigaciones administrativas adelantadas.
* | 0180009301 SUPERINTENDENCIA DE Ver Esta Seccién advierte que las peticiones de las empresas demandantes devienen improcedentes, de conformidad con lo
PUERTOS Y dispuesto en el articulo 9° de la Ley 393 de 1997, pues éste disponia de otro mecanismo de defensa judicial, como se dijo en
TRANSPORTES precedencia, para lograr la revocatoria de los actos administrativos proferidos por la entidad accionada; adicionalmente se pueden
solicitar medidas cautelares en el marco de la accién de nulidad y restablecimiento del derecho, pues el Juez ordinario cuenta con
la posibilidad de decretar medidas cautelares en los términos del articulo 229 y 230 de la Ley 1437 de 2011, con el fin de evitar la
consumacion o agravacion
DR. CARLOS ENRIQUE MORENO RUBIO
ggg RADICADO SUJETOS PROCESALES PROVIDENCIA RESULTADO
YENNY CAROLINA
QUIMBAYO MUNOZ C/
6600123330002 | ADMINISTRADORA DE LOE
52. | 0180031501 | RECURSOS DEL SISTEMA| FALLO Aplazado.
DE SEGURIDAD SOCIAL -
ADRES
HUGO ARIEL  REYES Cumpl. 22 Inst.: Confirma sentencia del 3 de octubre de 2018, del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Primera,
53 2500023410002 | VARGAS  C/NACION FALLO | Subseccion “A”, que rechazé por improcedente la accién de cumplimiento. CASO: La parte actora pretende el cumplimiento de
" | 0180084501 MINISTERIO DE MINAS Y Ver los articulos 29, 30 y 114 de la Ley 110 de 1912, 4° de la Ley 27 de 1935, 2° del Decreto 2963 de 1936 y 180 del Decreto Ley
ENERGIAY OTRO 222 de 1983 para que los Ministerios de Minas y Hacienda adelanten las gestiones para la celebracion de un contrato para la
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RESULTADO

denuncia de un bien oculto que, a su juicio, esta siendo explotado ilegalmente. Esta Seccion encontré que existe un acto
mediante el cual la cartera de Minas sefialé que no es posible celebrar el contrato que pretende el actor para la denuncia y
recuperacion del bien oculto, lo cual implica la modificacidon de una situacién particular y concreta respecto de la peticion hecha
para la iniciacion del tramite previsto en las normas citadas en la demanda; por tanto, frente a esta decision, el demandante tenia
a su alcance otro mecanismo ordinario de defensa judicial para controvertir la determinacién que no accedio a la solicitud, como
era precisamente el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho.
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Cumpl. 22 Inst.: Confirma sentencia del 21 de septiembre de 2018, del Tribunal Administrativo de Antioquia, que negd la accion
de cumplimiento. CASO: La parte actora pretende que el Ministerio de Hacienda y Crédito Publico dé cumplimiento a los articulos
ESE. HOSPITAL SAN 81 de la Ley 1438 de 2011; 8 de la Ley 1608 de 2013; el Decreto 1068 de 2015 Libro 2 parte 6 Titulo 5°, Resolucion N° 00002249
FI.EF\I’N.ANDO DE AMAGA — del 30 de mayo de 2018 del Ministerio de Salud y Proteccion Social y el Acuerdo N° 006 del 14 de febrero de 1996 expedido por
el Concejo Municipal de Amaga, con la finalidad de que se le permita participar en el proceso de viabilizacién del Programa de
0500123330002 | ANTIOQUIA C/ NACION | FALLO . . o N s . . .

54, 0180152401 MINISTERIO DE Ver Saneamiento Fiscal y Financiero en el presente afio. Esta Seccion encontré que las normas invocadas, no contienen un mandato
— claro y expreso para la entidad accionada conforme lo pretende la parte actora, por cuanto éstas contienen son las reglas para

HACIENDA Y CREDITO - . . L .
PUBLICO adelantar el procedimiento de saneamiento fiscal y financiero en el supuesto de que las empresas sociales del Estado sean

categorizadas en riesgo medio o alto; pero no se determina un imperativo para el Ministerio demandado, méaxime que éste
concluyé que la E.S.E. actora era juridicamente inexistente, y en atencion a la falta de saneamiento de dicho yerro, no se podia
continuar con el procedimiento que se pretende.

TdeFondo: Tutela de fondo

TvsPJ: Tutela contra Providencia Judicial
TvsActo: Tutela contra Acto Administrativo
Cumpl.: Accion de cumplimiento

Unica Inst.: Unica Instancia

12 Inst.: Primera Instancia

22 Inst.: Segunda Instancia

Consulta: Consulta Desacato

AV: Aclaracion de voto

SV: Salvamento de voto
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